Atbildes uz ieinteresētā piegādātāja jautājumiem

1.jautājums:

Lūdzu skaidrot Klienta atsauksmju iesniegšanu atbilstoši Nolikuma 2.6.2. punkta prasībām, kas nosaka, ka atsauksmes iesniedzamas par 2.5.1.punkta prasībām. Vai Pretendents pareizi saprot, ka atsauksmes iesniedzamas tikai par šīm prasībām:

2.5.1. Pretendents darbojas klienta vajadzībām pielāgotas lietojumprogrammatūras izstrādes un uzturēšanas jomā un iepriekšējos 3 (trīs) gados tam ir šāda pieredze:

2.5.1.1. veiktas vismaz 2 (divas) tīmekļa bāzētas arhitektūras lietojumprogrammatūras izstrādes un/vai pilnveidošanas ;

2.5.1.2. veikts vismaz 1 (viens) projekts, kura ietvaros izstrādāts un/vai pilnveidots vismaz 1 (viens) 3.elektronizācijas līmeņa elektroniskais pakalpojums;

2.5.1.3. lietojumprogrammatūru izstrādē un/vai pilnveidošanā, izmantojot Microsoft datubāzes vadības sistēmu un Microsoft .NET izstrādātās aplikācijas?

Gadījumā, ja Pretendents pareizi saprot un atsauksmes no klientiem iesniedzamas tikai par Nolikuma 2.5.1. punktā uzskaitītām Pretendenta pieredzes prasībām, kāda informācija ir iesniedzama par Nolikuma punktos no 2.5.2. – 2.5.7. minētām Pretendenta pieredzes prasībām?

Atbilde:

Komisija ir konstatējusi, ka veicot grozījumus konkursa nolikumā, tā rezultātā 2.6.3.punktā ieviesusies tehniska kļūda un precizē, lai apliecinātu savu atbilstību konkursa nolikuma prasībām, pretendentam jāiesniedz:

1) piedāvāto speciālistu dzīvesgājuma apraksti (CV) (sagatavoti saskaņā ar 5. pielikumu), kvalifikāciju apliecinošu dokumentu apliecinātas kopijas, tādejādi apliecinot atbilstību nolikuma 2.5.2.- 2.5.8. apakšpunktā minētajām prasībām;

2) pretendenta aizpildīts pārskats vai cits brīvā formā sagatavots dokuments par pretendenta atbilstību Nolikuma 2.5.2.- 2.5.8. apakšpunkta prasībām, norādot prasību un piedāvājuma dokumentu un lapas numuru piedāvājumā, kas apliecina šīs prasības izpildi. 

Komisija norāda, ka par Nolikuma 2.5.2. – 2.5.8.punktā minētajām pretendenta pieredzes prasībām informācija iesniedzama atbilstoši Nolikuma 2.6.3.punktam. 

Tāpat Komisija konstatējusi tehnisku kļūdu Nolikuma 2.6.3.1punktā un precizē – ja pretendents nolikuma 2.5.8.8. līdz 2.5.8.10. apakšpunktos piedāvāto speciālistu kvalifikāciju apliecina ar šajos punktos prasīto sertifikātu ekvivalentiem, tad piedāvājumā jāiekļauj to ekvivalenci apliecinoša informācija. 
2.jautājums: 

Lūdzu skaidrot Nolikuma 3. Pielikuma formas aizpildīšanu, vai Pretendents pareizi saprot, ka formas sadaļas tabulā „Apakšuzņēmēju saraksts” tiek norādīti tikai tie apakšuzņēmēji, kur iesaiste ir vienāda vai lielāka par 20%?

Tai pašā Nolikuma 3. Pielikuma formas tabulā „Personu uz kuru iespējām pretendents, balstās, saraksts” tiek atzīmēti tikai tie apakšuzņēmēji, kuru iesaiste ir mazāka par 20%?

Atbilde: 

Komisija norāda, ka Nolikuma 3.pielikuma tabulā „Apakšuzņēmēju saraksts” iekļaujama informācija par apakšuzņēmējiem – pretendenta vai tā apakšuzņēmēja piesaistītām vai nolīgtām persoām, kuras sniedz pakalpojumus, kas nepieciešami pakalpojumu līguma izpildei neatkarīgi no tā, vai šī persona pakalpojumus sniedz pretendentam vai citam apakšuzņēmējam – kuriem nododamo pakalpojumu vērtība ir 20 % no kopējās iepirkuma līguma vērtības vai lielāka. Nolikuma 3.pielikuma tabulā „Personu, uz kuru iespējām pretendents balstās, saraksts” iekļaujama informācija par personām, tai skaitā apakšuzņēmējiem, kuru nododamo pakalpojumu vērtība ir mazāka par 20 %, uz kuru iespējām Pretendents balstās, lai nodrošinātu atbilstību atlases prasībām.
